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Annotatie Vijfhoek 20 april

Agendapunt 1 Flexwerk
+ Mondeling.

Agendapunt 2 Regeling seizoenswerk
Kern
+ Bedrijven in seizoensgebonden sectoren kunnen niet ten volle gebruik maken van de NOW-regeling,
want hun omzet piekt in een bepaalde periode. Hierdoor is druk ontstaan om toch iets te regelen voor
deze sectoren. De Ambtelijke Vijfhoek wordt gevraagd of de uitvoerbaarheid van een generieke
loonsubsidieregeling voor seizoensgebonden sectoren verder verkent dient te worden. Hierbij spelen
drie hoofdvragen:
o Zijn de seizoensgebonden sectoren voldoende af te bakenen, en is dit wenselijk?
o Welk peilmoment voor de loonsom heeft de voorkeur?
o Watis de beste manier om omzetverlies te bepalen?

Advies
Je kunt instemmen.

Agendapunt 3 Fiscale maatregelen
*  Stuk zou volgen.

Gezamenlijke oplegger bij agendapunten 5, 6 en 7
Kern
+ In de oplegger wordt ingegaan op een aantal onderwerpen, er liggen twee beslispunten voor:
o Instemmen met analyse en advies over solvabiliteitsrisico’s in de economie en afzonderlijke
sectoren, ten behoeve van noodpakket 2.0.
o Instemmen met het afwegingskader ten behoeve van afbouw dan wel verlenging, en het
hanteren van dit kader bij de eventuele verlenging van maatregelen (in eerste instantie de
NOW en TOZO).

Agendapunt 5 Economische gevolgen per sector

Kern

* EZK heeft met Panteia per CPB-scenario in kaart gebracht hoe de coronacrisis doorwerkt op
sectorniveau. De CPB-scenario’s verschillen in duur van de crisis.

+ In de notitie komt ook de gezondheids- en welzijnszorg aan bod. De gehele sector wordt hierbij echter
op een hoop gegooid (inclusief kinderopvang en kappers) en er wordt geconcludeerd dat de sector
groeit. Wij hebben op ambtelijk niveau onze twijfels geuit over deze cijfers. EZK gaat bij Panteia na
hoe deze tot stand zijn gekomen.

Advies

e Je kunt aangeven dat voor wat betreft de zorg de notitie over de sectorale gevolgen niet geschikt lijkt
om te gebruiken bij het maken van het noodpakket 2.0. De coronacrisis leidt tot diverse effecten
binnen de zorg: een deel is dicht terwijl een ander deel juist overuren maakt. Dit wordt nu
geaggregeerd gepresenteerd door Panteia. Doordat de notitie alleen een gemiddeld effect benoemd is
deze dus weinig informatief.

* \oorts kun je aangeven dat we de uitspraken over de zorg niet kunnen staven, omdat we de
onderliggende cijfers/analyse niet kennen. Die zouden we graag hebben en toetsen.

« Dit laatste is in het bijzonder relevant als deze sectoranalyse naar buiten gaat. Is dat zo?

Agendapunt 6 Risicostrategie

Kern

« De duur en diepte van de coronacrisis zijn onzeker. Ter voorbereiding is daarom een strategie
opgesteld die de economische risico’s over 3, 6 en 12 maanden in kaart brengt.

+ De komende maanden lijken voorbij de liquiditeitsnood en inkomensval (waarvoor al een noodpakket
bestaat) vooral solvabiliteitsproblemen een dringend risico. Dit risico groeit naarmate de crisis langer
aanhoudt en liquiditeitsproblemen verdiepen. Ook verstoorde internationale waardeketens en een
Europese schuldencrisis zijn reéle risico’s die nu al beleidsaandacht behoeven.

* EZK zet momenteel een werkgroep over solvabiliteit op om in mei gericht te adviseren hierover in
voorbereiding op een eventueel noodpakket 2.0 (staat op concept werkagenda Vijfhoek). En er zal
interdepartementaal meer aandacht komen voor de impact op waardeketens.

Advies
« Instemmen met dit procesvoorstel.
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Agendapunt 7 Afwegingskader afbouw en verlenging pakket 1.0

Het afwegingskader bespreekt de relevante vragen die spelen bij het al dan niet afbouwen van
maatregelen uit het noodpakket, Deze zijn onderverdeeld in economische, budgettaire en
maatschappelijke vragen.

Daarnaast spelen er vragen over de wijze van afbouw en de lengte van eventuele verlengingen.

Advies

Je kunt aangeven dat het afwegingskader de relevante vragen noemt. Je kunt desgewenst aangeven
dat het afwegingskader ook guidance moet geven in de weging van deze vragen ten opzichte van
elkaar. Wanneer een maatregel laagproductieve bedrijven in stand houdt, maar afbouw van de
maatregel leidt tot hoge werkloosheid - moet deze dan afgebouwd worden of niet?



